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Memorandum 
 
To:    Solid Waste Advisory Group 
 
From:    Gayle Wilson, County Solid Waste Director 
 
Subject:  Solid Waste Programs Fee Discussion/Recommendation 
 
Date:    March 6, 2015 
 
In order for the  individual Town and County elected boards to discuss, and potentially be prepared to 
reach a consensus at the March 26 joint meeting, staff is presenting the apparent two favored funding 
options  from  among  the  four  options  discussed  by  the  SWAG  over  the  past  3‐4 months.    Staff  has 
resubmitted the financial summary and detail sheets for Option #1 and Option #4 for further discussion 
in preparation for each Town and the County to discuss individually in preparation for March 26.   
 
The attached financial summary has eliminated Option #2 and #3 and has included an Option 1A based 
on the recent convenience center snapshot survey that indicates about 11% of convenience center users 
are municipal residents rather than the 33% user projection  from an previous survey.   Reallocation of 
convenience  center  costs  in  Option  #1  significantly  increases  the  Rural  Solid  Waste  Program  Fee 
component of this option.  Option #4 is not impacted by the jurisdictional origin of convenience center 
users as  the single  fee approach blends  the various service  level/frequency of use  inequities between 
the urban and rural sector and represents a more integrated solid waste funding system approach. 
 
Presentation of only Option #1 and Option #4 does not preclude  the SWAG  from  revisiting  the other 
options. 
 
Staff is available for questions as necessary. 
 
 


